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Podékovani

Rad bych touto cestou podékoval vS§em ucastnikum
komunitnich planovacich setkani ve Veverské
BitySce a respondentiim probéhlého dotaznikové
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kliCovych probléml a pfilezitosti v obnové
meéstského nameésti. Pohled kazdého uzivatele

je pro potieby budoucich rozvojovych plant
spojenych s revitalizaci nameésti velmi cenny

a zpracovatel z ného bude vychazet pri navrzich
konkrétnich opatreni.
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Obrazek 01: Resené Gizemi je koncepéni skladbou nékolika spojitych areall riznych funkei
a rozsahu. VétsSina z nich tvofri verejnych prostor namesti.

Manazerské shrnuti

Analyza predstavuje souhrn vysledkl participativniho planovani z 10. ¢ervna 2026
usporadaného pro obc¢any Veverské Bitysky. PoslouZzi jako jeden z podkladl pro
zadani architektonické soutéze na projekt obnovy nameésti a jeho okoli ve Veverské
BitySce. Analyza vznikla na zakladé dvou verejnych planovacich setkani

a nasledného ovérovaciho dotazniku.

Do verejného projednani se zapoijilo vice nez sto Uc¢astnikl z fad obyvatel,
podnikatelll, spolkd, instituci i predstaviteld mésta. Vysledkem je soubor
doporuceni vychazejicich z kazdodenni zkusenosti lidi, ktefi vefejny prostor
pravidelné vyuZivaji. Ovéfovaciho dotaznikového Setfeni se Uc¢astnilo

194 respondent, ktefi dotaznik zcela dokondili.

Zakladnim pozadavkem ucastnikl verejného projednani a respondent
dotazniku neni radikalni zména identity mista, ale proména jeho fungovani.
Obyvatelé chtéji zachovat charakter Veverské Bitysky jako tradi¢niho méstyse

s vyraznou historickou identitou, sou¢asné vSak o¢ekavaiji vznik nového verejného
prostoru, ktery omezi rusivé vlivy tranzitni dopravy, aktualizuje moznosti uzivani
verejného prostoru ve v8ech ohledech a pfizplsobi namésti potfebam
kazdodenniho Zivota i pofadani vyro¢nich akci.

V Zebfi¢ku ovérenych priorit je na nejvyssich mistech pozadavek na zménu
dopravniho usporadani prostoru a sjednoceni tvaroslovi a symboliky celého
verejného prostoru namésti. Verejnost dlouhodobé vnima, Ze sou¢asné nameésti
je podfizeno automobilové dopravé, autobusovému provozu a tranzitu nakladnich
vozidel. Jak poznamenal jeden z navstévnikd, ,,neni to namésti, ale kfizovatka“.
Dopravni funkce podle respondent( vytlacuje spolec¢enskou roli namésti

a zasadnim zplsobem omezuje jeho vyuzivani (prostranstvi Na Méstecku).
Obyvatelé proto pozaduiji postupnou, klidné do delSiho ¢asového Useku rozlozenou
(v koordinaci s obchvatem meésta), transformaci prostoru z dopravniho uzlu na
bezpecné a reprezentativni centrum obce. Za kliCové povazuji zvyseni bezpecnosti
chodcU, zejména déti, dopInéni prechod, zklidnéni dopravy, omezeni kamionového
tranzitu a reorganizaci parkovani.

Velmi silné se ve vSech ¢astech participace objevuje téma zelené a pfirodnich
prvku. Vzrostlé stromy predstavuiji nejvice oceriovanou hodnotu souc¢asného
namésti, byt maji Casto nevyuzitelné kvality na zbytkovych plochach. Zeler

a zastinéni namésti povazuji obyvatelé za zaklad budouciho reseni. Stromy nejsou
vnimany pouze jako esteticky doplnék, ale predevsim jako prostrfedek ke zlepseni
mikroklimatu, poskytovani stinu, ochlazovani prostoru a vytvareni prijemného
prostredi pro pobyt. Vysokou ovéfenou podporu maiji opatreni pro adaptaci

na klimatickou zménu se vS§emi pfiviastky.

Obdobny vyznam je pfisuzovan potoku protékajicimu centrem obce. Ten je chapan
jako dosud nevyuZity potencial, ktery mlze zasadné zménit charakter vefejného
prostoru. Revitalizace breh(, vznik naplavky, pobytovych ploch nebo klidové zény
za radnici predstavuji vibec nejsilnéjsi rozvojovou prilezitost identifikovanou
verejnosti. Lidé chtéji k potoku, chtéji do potoka, chtéji vyzdvihnout jeho vyznam

v centru obce.

Vyznamnou roli hraje také spole¢enska funkce nameésti. Respondenti ocenuiji, Zze se
zde stale jesté soustfeduji obchody, sluzby, verejné instituce i tradi¢ni kulturni akce.
Zaroven vSak upozoriuji, Ze sou¢asné prostorové usporadani neumoznuje piné
vyuzit potencidl téchto aktivit (komplikované je to predevsim Na Méstecku, které

je jedinym vétsim prostorem pro konani udalosti typu vyro¢nich hodu). Verejnost
proto podporuje vznik kvalitnéjSich pobytovych ploch, rozsifeni moznosti posezeni,
doplnéni kavarny nebo restaurace a navrat byvalé hospody do Zivota obce. Prave


https://maps.app.goo.gl/4pt4htbvfG5mcBtZ7
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kvalitni gastronomie a Ziva pfizemni ¢ast obvodovych objektl namésti (parter) jsou
povazovany za dllezité predpoklady celodenniho vyuzivani namésti.

Velkou pozornost obyvatelé vénuji rovnéz usporadani centralni ¢asti namésti.
Nejvyssi podporu mezi jednotlivymi navrhy na verejném projednani ziskal
pozadavek na premisténi Pomniku osvoboditelll od Bohuslava Fuchse mimo
hlavni centralni prostor. V ovéfovacim dotazniku si tento navrhu stale udrzuje
vysokou podporu, existuje zde ale i dalsi tabor, ktery tento navrh spise odmita.
Prestoze je pomnik vniman jako hodnotné umeélecké dilo a souc¢ast historie obce,
jeho soucasné umisténi podle vétsiny respondentli omezuje vyuZziti nejcennéjsi
¢éasti ndmésti. Premisténi pomniku by umoznilo vytvofit otevieny multifunkéni
prostor pro kulturni akce, trhy, slavnosti i bézné kazdodenni setkavani obyvatel.

Silnym tématem je také kvalita verejného prostoru. Obyvatelé pozaduiji vice zeleng,
kvalitnéj$i mobiliaf, sjednoceny architektonicky vyraz, lepsi verejné osvétleni, vodni
prvky, verejné toalety (misto je prestupnym bodem MHD), bezpe¢né zazemi pro déti
i vice stinnych mist k odpocinku. Verejny prostor ma byt podle jejich predstav
esteticky kvalitni, prehledny, funkéni a komfortni pro vSechny vékové skupiny.
Soucasné zazniva pozadavek na zachovani venkovského charakteru namésti

a respektovani historickych hodnot, které tvofi identitu Veverské Bitysky.

Analyza ukazuje, Ze obyvatelé nevnimaji sou¢asné namésti jako prostor bez hodnot.
Naopak ocenuiji jeho historickou strukturu, kostel, Skolu, tradi¢ni vefejné budovy,
zelen i koncentraci sluzeb. Kritika sméfuje pfedevsim k organizaci prostoru

a zpUsobu jeho vyuzivani. Lidé nevolaji po vytvoreni zcela nového centra, ale

po lepsim vyuziti potencidlu, ktery jiz dnes existuje. Rekonstrukce by méla
zachovat to, co dava mistu identitu, a sou¢asné odstranit bariéry, které dnes

brani plnohodnotnému vyuzivani nameésti.

Uvod

Vazeni ¢tenari. V ruce drzite analyzu, ktera je vystupem verejného planovacich
setkani a navazujiciho ovérovaciho dotazniku k jeho vysledkdim. Stane se jednim

z podklad( zadani architektonické soutéze na novou podobu ndmésti ve Veverské
BitySce. Podklady byly pfipraveny na zakladé podnétl od obyvatel mésta, mistnich
provozovatell sluzeb, firem, neziskovych organizaci a predstavitel(l mésta.

Doporuéujeme pozorné &teni jak hlavnich vysledkd, tak podnétu v tabulkach
vyporadani, kde jsou zahrnuta nejenom prioritni témata, ale také mnohé
okrajové postiehy, které €asto disponuji vysokou mirou mistni znalosti,

a tim také relevance pro urbanisticko-krajinaisky navrh.

VEREJNA PROJEDNANI

V ¢ervnu 2026 probéhla v Kulturnim domé ve Veverské BitySce dvé planovaci
setkani s cilem definovat zakladni parametry feSeného Uzemi. Cilem planovacich
setkani bylo podivat se na potencial rozvoje feSeného Uzemi tzv. ,,o€ima mistnich
obyvatel“. Navrh zadani pro soutéz tak bude obohacen o zku$enosti obyvatel
mésta, ktefi pfichazi aktivné do kontaktu s prostorovymi souvislostmi Uzemi. Zadani
urbanisticko-krajinarské soutéze bude respektovat vysledky komunitnich planovani.

Prvni setkani bylo vénovano mistnim stakeholderlim (zajemnik(im) z fad organizaci,
verejnosti. Obé setkani byla bohaté navstivena, celkem bylo pfitomno cca
100 navstévnikd.

Systém projednani byl totozny v obou pfipadech. Prvni kolo jednani za¢alo definici
silnych a slabych stranek feSeného Uzemi nameésti a okoli. Doplnily jej definice
prilezitosti pro dalsi rozvoj celé Sirsi oblasti. Pro zadani architektonické soutéze

je nutné védét, co je tfeba ochranit, nebo co je tfeba pozitivné proménit. K tomu
nam dopomaha znalost hodnot a problému feseného i spojitého Uzemi.

V kole druhém jsme se shodné vénovali tomu, jaky by mélo mit nové nameésti
charakter. Nasledovala diskuse o tom, co by verejnost navrhovala pro funkéni
vyuziti jednotlivych areald reSeného Uzemi.

Celkem prisli zastupci verejnosti s mnoha desitkami témat (podrobné

v ,tabulkach vyporadani“ v tomto dokumentu). Po sepsani témat na zaznam
ové archy nasledné vsichni navstévnici hlasovali, stejnym poctem hlasovacich
ovéreni v dotaznikovém Setreni a soucasné i pro praci soutézicich urbanistickych
tym0.

OVEROVACI DOTAZNIKOVE SETRENI

Tato analyza dale shrnuje vysledky ovéfovaciho dotazniku. Sbér odpovédi byl
ukonc&en 16. srpna 2026 a probihal dvacet dni. Dotaznik nabidl moznost k zapojeni
vSem, ktefi se nemohli &i nechtéli Ucastnit verejnych projednani. Na dotaznik
odpovédélo celkem 194 respondentd.

"
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vas vek?

194 odpovédi

Graf 01: Vékové rozlozeni respondentt ankety. N = 194.

Stav

194 odpovédi

Graf 02:
Ekonomicky stav respondent( ankety. N = 194.
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Architektonicka soutéZ probéhne od podzimu 2026, a to dvoukolové. Do druhého
kola postoupi mensi pocet soutézicich tymd, které predtim vybere porota slozena
z odbornikl a zastupcl mésta.

Dotaznik mél anketni charakter, ktery je pro potreby participativnino navrhovani
nejvhodnéjsi. Neni reprezentativnim Setfenim. Dotaznikem jsme nasli motivované
publikum (obyvatele mésta), kterému stalo za to odpovédét na uvedené otazky

a spolupracovat na zadani. Elektronicky dotaznik je nizkoprahovym zplsobem
zapojeni do verejného déni. Kazdy, kdo ma mobilni telefon anebo osobni pocitac,
mUze velmi jednoduse pfipojit své myslenky v otevienych i uzavienych otazkach.

Obyvatelé mésta Veverska BitySka ve verejnych projednanich i v dotazniku poptali
do zadani architektonické studie nového namésti mnoho vyraznych, prfelomovych
fesSeni. Déje se tak pfirozené a zcela logicky, jelikoZ diskuse o budouci podobé
namésti je zcela oteviend, podporujici kreativni uvazovani Gcastnik( participace.

Z vybranych napadd hledame do zadani ty prioritni, na kterych se mistni komunita

obyvatel shodne. V nadchazejici soutézi ideji mohou byt i velmi neotrelé a inovativni

podnéty verejnosti pfinosné. Budouci porota architektonické soutéze vybere
nejlepsi navrh a jeho zpracovatele.

Proto, aby se podafilo integrovat inovativni pfistupy do budouci projektové
dokumentace a nasledné investice, doporu¢ujeme pokrac¢ovat v moderovani
verejné diskuse o navrhu dal$i ob&anskou participaci nad vitéznym navrhem pfi
dopracovani studie vybranym zpracovatelem. Je to nejvhodné;jsi zplsob, jak
inovativni feSeni verfejnosti predstavit, probrat s nimi jejich zdlvodnéni, vyresit
souvisejici otazky, pripadné upravit podobu feseni, pokud je to pro projekt
pfinosné. Diskusi o inovativnich prvcich v navrhu bude mozné vést nad jejich
konkrétni podobou, pod vedenim nezavislych facilitator(, za GCasti zpracovatele
v dostate¢ném ¢asovém obdobi, aby mohl zpracovatel komunité vse vysvétlit

a komunita se mohla s navrzenym feSenim vyrovnat dfive, nez bude zadavatelem
investovano.

13
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Jaky charakter by meéela mit
nova podoba namesti?

Vyjadfenim hlavnich charakterovych viastnosti nového namésti miize navrh
zadinat. Jaké by mélo byt budouci namésti podle éastniki participativniho
planovani predevsim?

Charakter je zhusténym vyjadfenim toho, jak by mélo reSené Uuzemi predevsim
pUsobit a fungovat. Jaky hlavni dojem by si z néj méli odnaset pravidelni
navstévnici i hosté. Je to jazyk, kterym prostor a komunita mésta komunikuje svou
identitu, historii a ambice. Centralni namésti je vypovédi o celé komunité mésta,

o jejich planech, cilech a prezentaci navenek. V mnoha ohledech je poptavka

po charakteru také vyjadienim nedostatku tohoto jevu v sou¢asné dobé, coz
muUzeme vidét i v této analyze, kdy jako prioritni povazuji respondenti zvySeni
bezpecnosti pohybu chodcl po namésti. At uz je ¢i neni objektivné ohrozena
bezpecnost chodcl (a také automobilistd v nékterych situacich), pak je dominantni
automobilova doprava pres namésti vidéna jako ohroZujici prvek pro bezpecny
pohyb.

Analyza vychazi z vysledkl verejného projednani. Hlavni priority verejného
projednani byly ovéreny v dotazniku na SirSim vzorku obyvatel mésta. Srovnani
vysledkl naleznete dale. Vysledky z verejného projednani jsou cenné v tom, Ze

s jejich formulaci pfisli vice ¢i méné sami Ucastnici projednani. Dotaznik byl
naopak vhodnym néastrojem pro ovéreni hypotéz, které z diskuse na verejnych
projednanich vyplynuly.

CHARAKTER - VYSLEDKY

Obecneé je treba konstatovat, Ze dotaznik potvrdil vysledky verejného
projednani. Jedinym vyznamnym rozdilem je vysoka podpora opatreni
snizujicich dopad klimatické zmény na Zivotni prostredi v dotazniku.
Komplikovany odborny termin byl konkretizovan jako opatreni proti prehfivani,
ztratam destové vody a zastinéni, ¢emuz respondenti viditelné dobfe porozuméli.
Jedna se o druhou nejvyssi prioritu pro navrh nového podoby namésti.

vvvvvv

nameésti v bezpecny, klidny a pfijemny verejny prostor, ktery bude slouzit
predevsim lidem - chodclm (nakupujicim, prochazejicim, ¢ekajicim atd.).
Jednoznacné nejvyssi podporu ziskal poZzadavek na zvyseni bezpeénosti
chodcl, zejména Skolak( a osob prechazejicich komunikace.

Transformace ma mit podobu postupné pfipravy na budouci odstranéni
tranzitni dopravy pres nameésti (obchvat). Tento pozadavek se zde objevuje
s védomim toho, Ze silnice pfes namésti nema (zatim) pro nakladni dopravu
alternativu. Dopravni funkce nyni dominuje vétsiné verejného prostranstvi

a Clovék se v prostoru ¢asto ztraci, nema adekvatni moznost verejny prostor
vyuzit.

Obyvatelé na vefejném projednani vyjadiuji ochotu prizpUsobit zklidnéni namésti

i vlastni zplsob dopravy — na vefejném projednani ziskala vyznamnou podporu
myslenka parkovat automobily pfedevsim na okraji namésti nebo centra mésta.

V dotazniku (n = 194 respondent() méla ovSéem tato myslenka nizsi podporu, stale
ale nadprdmérnou (75% souhlasnych vyjadreni). Ukazuje se, ze zklidnéni namésti je
jisté jednatelnym bodem, bude ale tfeba intenzivnéjsi komunikace pfi vysvétlovani
benefitd moznych zklidriujicich opatfeni.

Silné zastoupené jsou rovnéz pozadavky na kvalitni vzhled a kazdodenni
vyuzitelnost nameésti (verejné projednani i dotaznik radi tuto charakteristiku
shodné do prvni desitky). Obyvatelé chtéji esteticky upraveny prostor

s jednotnym mobiliafem a verejnym osvétlenim, bez rusivych prvkd, jako jsou
nadzemni elektricka vedeni. Soucasné zdUraziuji, Ze namésti musi byt praktické
a odpovidat béznym potfebam obyvatel i navstévnik(.

Dal$im vyraznym tématem je vyznam zelené. Respondenti pozaduji vysadbu
strom( a dalSich pfirodnich prvkd, které nejen zlepsi estetickou hodnotu namésti,
ale také vytvori mensi, intimnéjsi prostory pro odpocinek, poskytnou stin béhem
letnich mésict a umozni pohodInéjsi poradani komunitnich akci. Zeleri je vnimana
jako dUllezity nastroj pro ochlazeni verejného prostoru i pro vytvoreni prijemnéjsi
atmosféry.

Vyznamnou roli ma podle respondentd plnit také spole¢enska funkce namésti.
Lidé si preji, aby bylo atraktivnim mistem pro setkavani, nabizelo lokalni sluzby
a obchody a vytvarelo prostredi, kde budou obyvatelé radi travit volny ¢as.
Objevuiji se i konkrétni predstavy o promenadnim charakteru namésti nebo

o vytvoreni skute¢ného ,,obyvaku obce®, ktery propoji kvalitni verejny prostor

s fungujicimi podniky a moznostmi posezeni.

Udrzeni venkovského razu namésti. Obyvatelé se chtéji po navratu ,,z venku®,
tedy z vétSich mést v okoli s elnim postavenim Brna, opét citit jako na vesnici.

Z diskusi na verejném projednani se jevilo, Ze o pfijemny venkovsky kulturni kolorit
pfipravuje namésti predevsim prebujela tranzitni doprava.

V dotazniku ziskal nejmensi podporu navrh vyuziti nameésti pro potreby predskolnich
a Skolnich déti, tzv. ,hravé namésti“, které by nabidlo moZznosti pro zkraceni
dlouhého ¢asu dojizdéjicim détem. Nutno podotknout, ze déti do 14 let se
neucastnily dotaznikového Setreni.

Celkové vysledky ukazuji, Ze obyvatelé o¢ekavaji rekonstrukci, ktera upfednostni
bezpecnost, omezeni negativnich dopadl automobilové dopravy, kvalitni zeler

a prijemné prostredi pro kazdodenni zivot i spole¢enska setkavani. Namésti ma
byt prfedevsim reprezentativnim a Zivym centrem obce, které bude slouzit mistnim
obyvatellim, ve kterém budou nachéazet klid a moZnost pro zastaveni.
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Cislo

podnétu

Podnéty z verejného projednani
- charakter budouciho nameésti

Bezpecné pro chodce, Skoléky a obecné prechéazejici lidi - vice prechodl pro
chodce.

len...).

Zastinéné, a tim vyuzitelné pro komunitni akce (hody nyni pouze s vyparkovanim
aut z parkoviste).

Obyvak - misto pro setkavani rodiny s prateli (funkéni hospoda ,,Na Méstec-

11

ku“ s funkénim vefejnym prostorem). 3
Klidné pro posezeni kolem pomniku, za kostelem, v parciku TGM, u vyvySenych 3
zahond.

Méné prijezdné dopravy.

Zelené - stromové vysadba (ochlazeni).

Klidnéjsi pocit po celodennim shodu (Brno - ,,venkov®). 2

© o o o

Tabulka 01:

Misto, kde se chci potkavat se sousedy, zastavit se, sednout si, odkud nespécham
domd - uzivatelsky a lidsky pfijemné.

Prostor pro pobyt, pési.

Priority vypracované verejnosti a stakeholdery

na komunitnim planovani (¢erven 2026). Seznam obsahuje
také veskeré dalSi zapsané podnéty, které vyplynuly

z kolektivni diskuse.

©o o o o

© o
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https://maps.app.goo.gl/iQvL1scB44GwL85Z8
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Charakter nameésti - priority dotaznikového Setfeni

Bezpetné pro chodce, $koldky a lidi na pfechodech pro chodce. [ NRNRNRE | |
Pfipravené na klimatickou zménu (opatfeni proti prehfivani, ztratam destové vody [ —— i
apod.).
Zchlazené a zastinéné vysokymi stromy. [N I |
Pfipravené na (budouci) odstranéni tranzitni kamionové dopravy. [N s B
Venkovské - udrzuje si neméstsky charakter (ndvrat z Brna zpét do klidu). [ N NRRDEEE s B
Sjedoncené esteticky - sjednocené osvétleni, lavicky, odpadkové kose, povrchy, dalsi [ |

prvky vefejného prostoru.
Parkovéni je feSeno predevsim mimo ndmésti na jeho okraji (napf. u mostku) - stfedovy
prostor Na Méstecku je bez parkovacich mist pro osobni automobily).

I—
| ——
Vhodné pro kazdodenni setkdvani- vyuZitelné pro pobyt, setrvani, setkdvani po cely rok. | N R RREBREE [ | [ |
I
—
—

Komunitni - vefejny prostor disponuje vybavenim pro obecni akce vieho druhu (hody,
pouté, trhy apod.).

Rozdélené na intimnéjsi prostory pomoci prostredkd typu stromu a kefl.
Turisticky atraktivni (laka turisty nabidkou sluzeb).
Obchodni - intenzivni nabidka zboZi a sluzeb v provozovnéch pro Siroké okoli. |
Opatfené pomdhajicimi "smart" technologiemi. [l

Hravé - zdbavné pro Skoldky a déti Cekajici nejen na spoje MHD. [l

o
[V
o

100 150 200

m Velmi dilezité Dilezité  mSpiSe dllezité Spise nedllezité  m Neddlezité Nevim

Graf 03:

Srovnavaci graf vysledkd dotaznikového Setreni

v uréeni priorit pro navrh charakteru nameésti ve Veverské
BitySce. N = 194.

Hodnoty soucasného
reSeného uzemi

Obraz o hodnotach namésti byl slozen z facilitované diskuse na vefejném

projednani a doplnén/ovéren dotaznikovym Setienim. V oteviené otazce
P v gy = ORI ] o

se komplexnimi odpovéd'mi vyjadfilo 74 respondentu.

Namésti je intenzivné zauzivanym prostorem. Stovky lidi mu kazdodenné dodavaji
Zivot a vice ¢i méné v Case udrzitelné vyznamy. Je proto dlleZité pochopit, co
zde funguje, s ¢im jsou uzivatelé spokojeni, na co jsou zvykli a neni tfeba se

toho vzdavat. Pro zadani studie nam tyto informace slouzi k pochopeni toho,

co zachovat, rozvinout, na ¢em postavit udrzitelné hodnoty budouciho feseni.
Pochopit, co maji lidé jednoduse radi.

Nejvétsi shodu na soucasnych hodnotach nameésti ve Veverské BitySce nalezli
UCastnici planovani v pfitomnosti zelené a dalSich pfirodnich prvki. Jednoznaéné
nejvyssi podporu ziskaly vzrostlé stromy, které obyvatelé oceriuji nejen pro svou
estetickou hodnotu, ale predevsim pro stin, ochlazovani prostoru a pfijemné
mikroklima. Pfidava se esteticka funkce trvalkovych zahond.

Druhou nejvyznamnéjsi hodnotou je potok protékajici centrem, ktery je vniman jako
vyznamny pfirodni prvek s dosud nevyuzitym potencialem pro pobytové vyuziti,
napfiklad formou naplavky nebo dalSich mist umoznuijicich kontakt s vodou.

Hodnotu predstavuje také funkce namésti jako pfirozeného centra obce.
Obyvatelé oceriuji koncentraci obchodd, sluzeb a verejnych instituci, diky nimz

je nameésti kazdodennim cilem mistnich obyvatel. Sou¢asné je vnimano jako
hlavni spolecensky prostor, kde se odehravaiji tradi¢ni akce, slavnosti i neformalni
setkavani a kde se pfi vyznamnych udalostech setkava cela obec. Chybéjici
hodnotou je nefunkéni hospoda ,,Na Méstecku*.

Ddlezitou soucasti identity namésti je jeho historicky a kulturni charakter.
Respondenti ¢asto zminuji kostel, historickou hospodu, skolu, pamatnik, radnici
i dalsi tradiéni stavby jako prvky, které davaji mistu jedine¢nou maloméstskou
¢i vesnickou atmosféru. Vydlazdéni namésti je vnimano jako podpora
reprezentativniho charakteru namésti, stejné jako zachované historické objekty
a urbanisticka struktura.

Obyvatelé si ceni také dopravni dostupnosti nameésti. Za vyznamnou prednost
povazuji centralizovany prestupni uzel vefejné dopravy s dobre dostupnymi
autobusovymi zastavkami. Kladné hodnoti rovnéz moznost kratkodobého
parkovani, prestozZe z vysledkl vyplyva, ze parkovaci funkce neni zdaleka tak
dullezita jako kvalita vefejného prostoru nebo spolec¢enské vyuziti namésti.

Vyznamnym tématem je rovnéz pobytova funkce namésti. Respondenti oceriuji
lavicky, parciky, travnaté plochy, klidnéjsi zakouti za radnici nebo u kostela i dalsi
mista umoznujici odpocinek a neformalni setkavani — to vse pres jejich praktickou
nevyuzitelnost (nezastinéné, rusné, bez pristupu, nekoncep¢ni atd.). Presto je

z odpovédi patrné, ze potencial téchto mist neni dosud pIné vyuzit a obyvatelé

by uvitali jejich dalsi rozvoj.

Ddlezité prvky identity mista a mésta jsou kostel Sv. Jakuba Starsiho, zakladni
8kola, pamatnik osvoboditelim a také jiz zmifiovana hospoda. Ta dlouho dobre
fungovala, v soucasnosti je v procesu prestavby s nejistou budoucnosti.
Hospoda byla oblibenym mistem, spole¢enskym svornikem namesti.
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Namésti je centrem spolecenského Zivota. Respondenti chtéji zachovat volny

prostor pro kulturni a tradiéni aktivity: vanoéni strom, hodova majka, trhy, pouté,

kulturni akce, stanky. Nameésti je velkorysym prostorem, které dava Veverské
BitySce autoritu.

V tabulce témat z verejného projednani naleznete i dalsi, nehodnocené podnéty,
které vzesly z diskuse a byly zapsany na zapisové archy. Mnohé jsou dulezité pro

pochopeni kontextu nejvice hodnocenych témat diskuse.

Cislo
podnétu

HO1

Podnéty z verejného projednani -

Vzrostlé stromy (stin, klima, dojem, ochlazeni), kvetouci osazena zeler.

HO2

Potok jako nevyuzity potencial obéanského uzivani (naplavka), priroda ve

mésté, vodni prvek.

HO3

HO4

Prostor pro spolec¢enské akce, oslavy. Na vanoce a hody je mozné zde potkat

celou vesnici.

HO6

HO8

HO9

H11

H12

|_|13

H14

|_|-|5

H16

..‘H1 7

H18

Wl;|22

H23

hodnoty uzemi

29

18

12

(o]

TIPS S G I S Y

H24
Centrahzovane

H25 Det| se setkavajl u volaka a traw tam cas

H26 I\/Ioznost SI sednout byt ne vzdy na |dealn|ch mistech).

H27 Stanl pro kola (stolany) na ruznych mistech nameésti.

H28 I\/Ioznost parkovat

H29 Zelen kolem kostela, pekny prostor

HSO Zastresena zastavka I\/IHD

H31 Prechod od kostela - prechod s detml (obecne vS§echny prechody).

H32 Posezem slunecmky IaV|cky pred blstrem

H33 Prechod u radnlce relatlvne novy a funkcn|

H34 Vodnl prvek (zchlazenl + estet|ka).

H35 Autobusove zastavky ze |sou

H36 Kostel hlstorlcka pamatka dommanta namestl

H37 Rlzné druhy potravmy, Iekarna, drogerle, pekarna (ze tu jsou).

H38 bokem mkomu neprekazep

Lawcky ze se da nekam sednout na zastavkach u pomniku, v zeleni, |nt|mneJS|

H39 Prechody pro chodce ze |sou I|de je vyuzwa||

H40 Zelen za kostelem nezpevnena plocha kVU|I dopraveé musi zUstat nizka.

H41 Zachovat zelene plochy v uzeml

H42 Nabldka squeb dostaCUJlol sortlment zakladnlch sluzeb.

H43

H44 Zelen kolem kostela pusobi estehcky

H45 UzeI hromadne dopravy

H46 Obklopem namestl sluzbaml obchody a daIS| vybavenostl

opravdu se tam ChOdI

H47 Potok pr|mo u namestl

H48 Clemtost namesh Je]ICh rdzné vyuzm ardzna atmosfera

H49
nejen zelen

Nove pruch02| ,,zahony“ Iawcky, kvetou0| je to funkéni, nemackame se,

H50 I\/Iasarykovo nam. volna zelena nezastavéna plocha oziveni zpevnéné plochy

Tabulka 02:

Priority v oblasti hodnot sou¢asného urbanistického

reSeni namésti a jeho okoli vypracované verejnosti a stakeholdery
na komunitnim planovani (€erven 2026). Seznam obsahuje také

veskeré dalSi zapsané podnéty, které vyplynuly z kolektivni diskuse.

Zastavky busu jSOU bllzko u sebe dobre se preb|ha mezi spoji - zastavky jsou

R G S U Y

R G 'Y

—h

o coo o ~

(@]

cococoocooo oo
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https://maps.app.goo.gl/ShLaLfML6MDPsnDB7
https://maps.app.goo.gl/ShLaLfML6MDPsnDB7
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Hodnoty - dotaznik

Do samostatného testovani v dotazniku jsme vybrali nékolik atributl spojenych
s naméstim (graf ¢. 4.). Vysledky jsou vyhodnoceny vazenym primérem skaly
hodnoceni.

V oblasti spokojenosti se sou¢asnym resenim se dostal prakticky jediny
atribut, a tim je ,,nabidka sluzeb pro kazdodenni potreby*, kterou je
mozné nalézt na nameésti. Ve stfednim poli oscilujici kolem nulového
bodu neexistuje v mistni komunité jednoznac¢na shoda na kvalité atributu,
respondenti jsou v hodnoceni rozdéleni. Zajimavou shodu Ize hledat

na negativnim pélu grafu €. 2. Oznacuje atributy nameésti, s nimiz jsou
respondenti vyrazné nespokojeni. Pro architektonickou soutéz se jedna

o verejnou poptavku po novém reseni (moznosti ,volno¢asovy potenci-
al Masarvkova namésti“ az ,.stav birehl Bilého potoka kolem mostku®).

Spokojenost s atributy namésti - index

Nabidka sluzeb a obchodl pro kazdodenni potreby

Parkovisté u hospody ,,U Kocourkd*

Reseni hromadné dopravy na namésti

Misto pro pofadani vyrocnich spoleCenskych udalosti
ve verejném prostoru (hody apod.)

Druhovy vybér vzrostlych strom{ na naméstf
(dominantné brizy)

Travnata plocha kolem pomniku osvoboditeld
Brehy Bilého potoka kolem mostku

Parcik pred kostelem (vyuzivany pfi obradech)
Nabidka restauracnich sluzeb

Plocha za radnici, u altanku, v ulici Bocni, u potoka

VolnoCasovy potencial Masarykova namésti -197

-200 -150 ~-100 -5 0 50 100
Index spokojenosti

Graf 04:

Index spokojenosti s vybranymi atributy sou¢asného reSeni namésti
ve Veverské BitySce. Vazeny pramér (index 2, 1, 0, -2, -1). Cim nizsi
hodnota, tim mensi spokojenost s hodnocenou variantou.

142

150

Slabé stranky reSeného uzemi

Potize a kolize v uzivani vefejnych prostranstvi jsou €astokrat tim prvnim, na
co respondenti upozornuji. Jsou tim, co by se mélo zménit, vylepsit, indikuji
Casto dalSi problémy, k nimz je tfeba odborna, nejen architektonicka, erudice.
Definice problémi davaji vyznam v souvislosti s dalSimi kategoriemi,
hodnotami a potencialy vefejného prostoru.

PROBLEMY V DOPRAVE

»Prostor vystupuje spiSe jako Sirsi silnicni koridor, neZ jako namést,i jako centrum
obce, misto pro traveni volného Casu, pro setkdvani...” (respondent — dotaznik).

Vysledky hodnoceni ukazuji, ze obyvatelé vnimaji nejvétsi problémy
soucasného nameésti predevsim v jeho dopravnim usporadani. Respondenti
kritizuji zejména mnozstvi automobilové dopravy, tranzitni kamionovou a dalsi
nakladni dopravu, neprehledné usporadani komunikaci, prednosti v jizdé,
hlu¢nost povrchli komunikaci a celkovou podfizenost namésti dopravé.

Vyznamnou oblast predstavuje parkovani. Respondenti neupozorriuji pouze
na nedostatek parkovacich mist, ale predevsim na jejich neefektivni organizaci.
Kritizuji dlouhodobé parkovani vozidel dojizdéjicich osob, které omezuje
dostupnost parkovacich mist pro mistni obyvatele a komplikuje pofadani
tradi¢nich akci na nameésti.

Obyvatelé upozorfiuji na uzké chodniky, problematické prechody pro chodce,
neprehledné dopravni situace zejména v okoli $koly a pekarny i na chybéjici pési
propojeni mezi dilezitymi misty. Zvyseni bezpec¢nosti déti a chodcl patfi mezi
opakované zdUrazrované priority.

«  Nebezpec¢né manévrovani kamionl — odbocujici kamiony na rohu pekarstvi
Balaban se otaceji kolem pekarny, zajizdéji/couvaji pfes prechod, aby se
vytocily.

« Neintuitivni feseni kfizovatek u kostela sv. Jakuba Vétsiho — néktefi fidi¢i nevédi,
kdo ma prednost.

+ Parkujici autobusy zabiraji velkou ¢ast prostoru nameésti.

«  Pokud autobusy zastavi v zastavkach, tak blokuji prijezd naméstim a vytvari
neprehlednou bariéru pro bezpecné prechazeni.

+  Autobusy, automobily a chodci se na namésti dostavaji do vzajemnych
konflikta.

« Parkovani je vnimano jako neusporadané a v konfliktu s ostatnimi funkcemi
nameésti.
«  Chybi dostatec¢na infrastruktura a vybaveni pro vyuzivani jizdnich kol.

«  Chybéjici pfechody - konkrétné jsou zmifiovany chybéjici prechody mezi
zeleninou a kostelem a mezi kostelem a pekarnou.

«  Chodniky, zejména kolem Skoly a na TiSnovské ulici, jsou pfili§ Uzké a komplikuji
bezpecny pohyb.

+  Nerovny povrch a zuZujici se chodniky ztézuji pohyb s kocarkem.

« Vozovky jsou nerovné, propadlé, zvinéné a misty ve velmi Spatném stavu.
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https://maps.app.goo.gl/exQ2MSzDYFSx8f949
https://maps.app.goo.gl/exQ2MSzDYFSx8f949
https://maps.app.goo.gl/4fCGtaT7zr8KSAib7

VEREJNY PROSTOR "
. Cislo
»Malo stromd, stinu, chaos, provoz, Zadné klidové zony s odstinénim od ruchu podnétu

Podnéty z verejného projednani - Problémy tuzemi

24

provozu.“

Nekvalitni verejny prostor. Nejvyraznéji se opakuje presvédceni, Ze centralni ¢ast
namésti neni vyuzivana efektivné a v souladu s potfebami komunity mésta.
Nejvyssi podporu ziskal pozadavek na pfemisténi sochy od Bohuslava Fuchse
(Pomnik osvoboditelll), ktera podle obyvatel blokuje nejcenné;jsi ¢ast namésti

a omezuije jeji vyuziti pro spolecenskeé akce i kazdodenni pobyt. Souc¢asné reseni
prostoru pred pomnikem je pro poradani kulturnich a komunitnich akci nevhodné
- chybi zde dostatek mista, stin a pfijemné prostredi, zatimco okoli zatéZuje
intenzivni doprava a autobusova stanovisté. Zatimco souziti kvalitniho centralni
parkového prostoru a stacionare pro autobusy si respondenti dovedou predstavit,
tak efektivni vyuZiti prostoru se sochou Rudoarméjce a parkovistém jiz méné.

MESTSKA ZELEN

»Extrémni nedostatek vzrostlych stromu a vegetace zpulisobuje prehrivani
dlazdénych a asfaltovych ploch v letnich mésicich.“

Respondenti postradaji dostatek zelené, stinnych mist, vodni prvek, kvalitni
mobiliar i zazemi pro pobyt. Kritizuji nedostatek mist k odpocinku, absenci prvku
pro déti (pfi ¢ekani na autobus), chybéjici verejné toalety nebo zanedbané ¢asti
nameésti (nékteré parkové plochy). Objevuiji se také vyhrady k feSeni lavicek, které
jsou vystaveny pfimému slunci a neposkytuji dostate¢ny komfort.

OBCANSKA VYBAVENOST

Obyvatelé postradaji fungujici hospodu nebo restauraci, ktera by pfispéla

k oZiveni nameésti a nabidla zazemi pro kazdodenni setkavani i reprezentativni
pracovni schlizky. Nevyuzivana budova byvalé hospody je vnimana jako vyrazny
problém, ktery negativné ovliviiuje obraz celého centra obce - nefunkéni
restaurace Na Méstecku. Respondenti ji nevnimaji pouze jako chybéjici sluzbu,
ale jako ztratu pfirozeného centra spole¢enského zZivota.

NEVYUZITE CASTI NAMESTi

Opakované se objevuije kritika, Ze nejsou adekvatné vyuzity prostory za radnici,
parcik pred kostelem, travnaté plochy u pomniku, prostor kolem potoka. Prostor
za radnici a Bily potok navrhuji néktefi respondenti propojit se zeleni, komunitnimi
funkcemi a pésimi trasami.

Cast respondent kritizuje celkovy vzhled namésti — neusporadanost, vizuaini
smog, rizné materidly, fasady, reklamni plochy a zanedbané prvky.

Celkové vysledky ukazuji, Ze obyvatelé nevnimaiji hlavni problém namésti v jeho
velikosti nebo poloze, ale prfedevsim ve zpusobu jeho organizace. Nejvétsi vyzvou
je podle nich vratit namésti jeho plvodni funkci jako kvalitniho vefejného prostoru
tim, Ze se omezi negativni dopady dopravy, uvolni centralni prostor pro spole¢ensky
Zivot, zlepsi bezpecénost pésich, doplni zeler a pobytové prvky a podpofi vznik
kvalitnich sluzeb. Rekonstrukce by tak méla proménit sou¢asnou dopravné
zatizenou kfizovatku v Zivé a reprezentativni centrum obce.

PO1

P02

PO3

P04

P05

PO6

PO7

P08

P09

P10

P12

P14

P15

P17

P18

P19

P20
P21
p22

P23

P24

Socha od B. Fuchse je $patné umisténa, nema byt uprostfed namésti, to by mélo
byt volné. Pomnik Rudoarmeéjce blokuje a umrtvuje cenny centralni prostor
- pfesunout sochu jinam.

Nedostatek mist pro parkovani (systém, neefektivni systém dlouhodobého
parkovani vyuzivany dojizdéjicimi. Problém v misté ,,Na Méstecku“ kde se
musi na vyroéni akce vyparkovavat auta).

Prostor pfed pomnikem - nedustojné/malé misto pro kulturni akce. Obecné chybi
misto pro kulturni, komunitni ale i trhy. Chybf stin, v okoli je silna doprava
a parkovisté autobusu.

Kamionova doprava z Hartman-Rico, intenzivni tranzitni doprava - zniéené
silnice (Bioster) + dalSi doprava kamionova. Neni to namésti, ale dopravni
kfizovatka.

Byvala hospoda neprospiva vyuziti nam. (neb je nefunkeni) - dehonestace prostoru
namesti.

Chybi kvalitni gastro pro jidlo i reprezentativni setkavani (pracovni).

Uzky chodnik podél gkoly (Tignovska ulice), Prlijezd kolem gkoly - nebezpe&né.

Spatny vyhled z jednosmérky u pekarny - nedavani prednosti, nebezpeény
prechod u pekarny, uzky chodnik u pekarny, Spatné citelna prednost
V provozu.

Autobusy blokuji verejny prostor a vyjezdy z domU (az 10 - 12 autobusl najednou),
hluk od busu, vifeni prachu, Zhaveni motord.

Prostor za obecnim uradem - nevyuzity, chybi zelen, kontejnery.

Chybi verejné WC.

Brizy suché, padaji vétve, listi, ucpavaiji kanalizaci.

Chybi pobytovost (neni stin, ani mobiliaf, podnéty pro zabaveni déti, napf.
Pri Cekani na bus.

Uzemni plan nedovoluje vy$si vysky budov (neméstsky charakter centra
obce).

Méalo utulné zelené + chybi vodni prvek.

Nesourodost, nejednotnost, nepropojenost, nesjednocené roviny, prechody.

Hydrant (121 - Zelenina) - nevhodné umisténi pfekazi vijezdu.

Chybéijici prechody pro chodce (zelenina - kostel), ZUS pekarna, ZS - novy diim

Uzka vozovka - dva kamiony se nevyhnou.

Hluény povrch (kostky) na namésti — doprava.

Nevhodny vyjezd za kostelem (nenf vidét).

Blokovani autobusy - nelze projet (vecer, za plochou - toéna) od 21:30 dale)

Parcik je zanedbany.
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https://maps.app.goo.gl/bDSaFnj8fPQzNLbq5
https://maps.app.goo.gl/bDSaFnj8fPQzNLbq5
https://maps.app.goo.gl/fAAuzuYSb1i9e5J78
https://maps.app.goo.gl/PGyVZNdk8bUjsptM8
https://maps.app.goo.gl/QeWtqJDs6C6VK7su5
https://maps.app.goo.gl/fGc6b4Azf6pcGt7R7
https://maps.app.goo.gl/fGc6b4Azf6pcGt7R7
https://maps.app.goo.gl/KB32gff3CBWzzmkc7
https://maps.app.goo.gl/jsjQhu6zTZhUtkzYA
https://maps.app.goo.gl/3PehWQ8fBBtKAZSS9
https://maps.app.goo.gl/LL9aipwZeMpTgxhXA
https://maps.app.goo.gl/XChC3vQxGEfTevSe7
https://maps.app.goo.gl/juRfn3bZ4rufxZZYA
https://maps.app.goo.gl/GqgXU1tFcTi9Nfiw9
https://maps.app.goo.gl/GqgXU1tFcTi9Nfiw9
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P25 Na parkovisti pred postou neni misto.

P26 Kolize aut v jizdé, nebezpeci pro chodce.

Dnedni sezeni na lavickach jsou moc na slunci, az moc na ocich véem, nékdy

Pe7 obtiznéji pfistupna.

P28 Uzky prijezd mezi $kolou a pekarnou s velkou frekvenci prijezdu aut.

P29 Nemoznost zastavit u veCerky na Masarykove namésti.

Vyvysené lavicky u zahont nejsou vhodné pro setkavani - prehraté, Spatné
natoéené lavicky.

P30

P31 Hluché misto, pfestéarlé stromy (vychodni Spice parku u kostela).

P32  Spatny stav mostku ,,U Kocoura®.

P33 VyvySené zahony zabiraji moc mista.

P34 Nedodélany prostor pred kostelem - neni tam prichod.

Nezcelené ¢asti feSeného Uzemi - nefunguji dohromady - aredly jsou rozdélené

P35 symbolickymi bariérami.

P36 Kostel je na ostrivku obklopeny nebezpe¢nymi silnicemi

P37 Chybi sezeni na vhodnych mistech - napf. v parCiku, kdyz jdou déti ze Skoly.

P38 Chybi prechody, zejména od parciku na druhou stranu..

P39 Hlu¢nost kostek - povrch komunikaci (otfasajici se nemovitosti).

P40 Povrch vozovky - ko€i¢i hlavy, nerovnosti, hluénost.

P41 Obtizny prijezd v okoli zastavky.

P42 Malo pfrechodt.

P43 Nevyhovujici vefejné osvétleni - malo sviti, je slabé.

P44 Fragmentace nam. kviili tranzitni dopravé.

Ulice za kostelem je dopravné problematicka (Uzka, jednosmérna, ostry Uhel na
vjezdu).

P45

P46 Zastinéni zastavky MHD nasténkami.

P47 Zarostly potok.

Tabulka 03:

Priority v oblasti problémt sou¢asného urbanistického

reSeni namésti a jeho okoli vypracované verejnosti a stakeholdery
na komunitnim planovani (€erven 2026). Seznam obsahuje také
veskeré dalSi zapsané podnéty, které vyplynuly z kolektivni diskuse.

© 0o — a4

o

Prilezitosti ke zméne
reseného Uzemi

V této oblasti respondenti vyjadfili konkrétni navrhy na fe$eni neduhii vefejnych
prostranstvi. Hlavni zjiSténi jsou shrnuta v nasledujicim textu, dale pokrac¢ujeme
s doporuéenimi k arealiim, které byly v ramci vefejného projednani koncipovany.
Samostatné jsme se zabyvali Masarykovym naméstim, stfredovou ¢asti kolem
potoka s predpolim obecniho ufadu, stfedovou ¢asti namésti Na Méstecku,

a okolim kostela Sv. Jakuba Starsiho.

Respondenti vefejného planovani z Veverské BitySky spatfuji nejvétsi prilezitost
pro rozvoj nameésti v proméné jeho dosud nevyuzitych prostor na atraktivni
mista pro kazdodenni pobyt a spole¢ensky zivot. Jednoznac¢né nejvétsi podporu
ziskala predstava revitalizace prostoru za radnici a podél potoka. Obyvatelé zde
vidi potencial vytvorit klidovou zénu s pristupem k vodé, naplavkou, kvalitni zeleni,
posezenim, kavarnou nebo trhy. Potok jiz neni vniman pouze jako pfirodni prvek,
ale jako budouci centrum odpocinku, rekreace a komunitniho Zivota, které mize
vyznamné rozsifit funkce namésti. Mohlo by se jednat o prostranstvi dedikované
détem nejen z blizké zakladni Skoly.

Velmi silnou podporu ziskal také navrh na premisténi pomniku osvoboditelim
z centralni ¢asti nameésti do vhodnéjsi lokality. Na verejném projednani ziskalo
jistou podporu premisténi na namésti T.G.M. V dotazniku byla tato varianta ale
jasné odmitnuta (viz kapitola Pfesun sochy Rudoarméjce na namésti T.G.M.).

Obyvatelé vnimaiji uvolnéni stfedu namésti jako zasadni pfilezitost pro vznik
reprezentativniho a flexibilniho verejného prostoru, ktery bude mozné vyuzivat
pro kulturni akce, trhy i kazdodenni setkavani (coz do jisté miry jiz nyni probiha).

Dal$im vyznamnym tématem je oziveni ob¢anské vybavenosti. Respondenti
podporuji zaclenéni byvalé hospody zpét do Zivota nameésti a jeji nové vyuziti
jako pfirozeného centra spolec¢enského Zivota.

Vyznamnou skupinu navrhl tvofi opatfeni zamérena na zlepseni dopravni
situace a bezpecnosti. Obyvatelé podporuji presun parkovani mimo nejcennéjsi
¢éasti namésti, hledani nového mista pro odstaveni autobust, zvyseni bezpec¢nosti
prechodd pro chodce, Upravy dopravniho rezimu i pouziti ti$Sich povrchd
komunikaci. Cilem téchto opatfeni je omezit negativni dopady dopravy

a vratit verejny prostor predevsim pésSim a pobytovym aktivitam.

Silné zastoupené jsou také navrhy na doplnéni zelené a zlepseni kvality verejného
prostoru. Respondenti pozaduji vice stromU poskytujicich stin, ¢lenéni rozsahlych
zpevnénych ploch, doplnéni vodniho prvku, kvalitnéjsi mobiliaF nebo sjednoceni
jeho vzhledu. Zeleri je vnimana nejen jako esteticky prvek, ale také jako prostredek
ke zlepseni mikroklimatu, omezeni prasnosti a vytvoreni Utulnéjsich zakouti.

V odpovédich se opakované objevuje také dlraz na kvalitni vybavenost

namésti pro kazdodenni zivot. Obyvatelé navrhuji doplnéni verejnych toalet,
krytych mist pro setkavani, cyklostojanli nebo bezpecnych prostor pro déti béhem
¢ekani na autobus i ve volném ¢ase. Souc¢asné upozornuji na potrebu lepsiho
pésiho propojeni jednotlivych ¢asti nameésti a citlivého vyuziti dnes opomijenych
prostor (okoli kostela, brehy potoka, jizni pfedpoli kavarny.

Prestoze obyvatelé podporuji rozsahlé zmény, z vysledkd je patrné, Ze si preji
zachovat identitu mista. V navrzich se objevuje poZzadavek respektovat venkovsky
charakter namésti (netransformovat jej na meéstské namésti), zachovat jeho
historické hodnoty a sjednotit architektonicky vyraz verejného prostoru i okolnich
budov.

27


https://maps.app.goo.gl/8ug3jtJg181F39G96
https://maps.app.goo.gl/PRYqgQ15z3KWU5NP8
https://maps.app.goo.gl/piKziGbU9AngJ2Zv5
https://maps.app.goo.gl/33jdnFm1wRKrhqmo8
https://maps.app.goo.gl/VacrRXRrFNrF1SnGA
https://maps.app.goo.gl/xTg9AjP6Ya9s5HJk9
https://maps.app.goo.gl/hW4hQhfrAiWM97m48
https://maps.app.goo.gl/hW4hQhfrAiWM97m48
https://maps.app.goo.gl/bqPCmJ8DmmkxktGc8
https://maps.app.goo.gl/NYqm2PBLA2PTncXE9
https://maps.app.goo.gl/mVhZCmBJwpnmwjd86
https://maps.app.goo.gl/2TXMqvJdDgtJ3f5d9
https://maps.app.goo.gl/FN3EYUufPj2HjUV79
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Cislo
podnétu

Podnéty z verejného projednani - prilezitosti Gzemi

Pobytové schody do potoka (sezeni, pfistup do vody, rekreace). ZvétSeni zadni
Casti za radnici tim, Zze bude pochozi most jako rozsifeni vefejného prostoru.
Néaplavka na prochazky podél vody (ted se podél potoka parkuje). Pé€Si podcho
d po chodni¢ku pod mostem. Herni prvky v korytu potoka orientované na déti.
Prostor pro kulturni akce za obecnim ufadem. Okolni objekty jsou v majetku

meésta - pfilezitost k novému ztvarnéni verejného prostoru.

Prostor za radnici s altankem - pfirozené misto pro komunitni setkavani -
uprava breht. Klidna zéna podél potoka (bez dopravy a hluku) - napf.

ko2 Naplavka, pristup k vodé. Misto za radnici ma potencial spojeni s vodou,
kavarnou, pobytem, rekreaci. Pojizdna kavarna, trh.

KO3 Potencial pfemistit sochu ,rudoarméjce” za potok na osu komunikace - parcik
Masarykova namesti.

V pripadé demolice domu a nasledného rozsSireni ulice postavit novy objekt
pro spolecenské ucely.

KO1 Vykoupit hospodu a zac&lenit nové do nameésti.

K17 Doplnit we pro dojizdé&jici (nejen). Vefejné zachody na parkovisté u kocoura.
panska hospoda - jeji znovuotevreni a oziveni je pro namésti zasadni. Panska
hospoda by méla mit otevieny dvir + posezeni vzadu.

K05 Tissi povrchy komunikaci (tichy asfalt).
pfemistit parkovani, aby se uvolnilo namésti s vysledkem 1. Blize k obchodim,

K06 VIR R 7o
2. Uvolnéni nameésti, 3. Bez nutnosti pfebihat ulici.

Odstranéni novinového stanku.

K04 Vétsi bezpednost pfechodu (intenzita dopravy), napr. kostel/pekarna.

Malo strom (stin vétsi chlad), jako prostredek k ¢lenéni prostoru, vytvoreni

K15 intimnéjSich GtulnéjSich mist. Vice zelené (mezi silnici a chodnikem) - snizeni
prasnosti
Casové omezené parkovani (na 30 minut zdarma) placené.

Na Méstecku - kasna - vodni prvek (pitko),

KO7 Stani autobust (parkovani) by nemélo byt na namésti, na to je prostor velmi cenny
- hledat jiné misto.

Lavicky pred kavarnou je nutné zkultivovat, aby byly opravdu pro lidi

KO8 : . . . A
se zmrzlinou/kavou, (pr. byl u nich stanek).

K09 Zjednosmeérnéni ulice mezi kostelem a skolou (,kruhovy objezd®) - pfehlednost,
vetsSi bezpecdi, vetsi prostor u skoly.

Premistit bustu T.G.M. vedle kostela.
Vice stromU - zvaZit obnovu oboustranného stromoradi, ktera na namésti historicky byla.
Dostupné verejné WC u kostela.

K11 Obnova inzenyrskych siti (kanalizace).

K12 Doplnit na nameésti vodni prvek.

Vytvaret/zachovat prostory pro setkavani déti - jak pfi cekani na autobus,

K13 o ’ L W
tak pozdéji odpoledne/vecer, klidna a bezpecna mista.

K14 LepSi propojeni (pési) priichodu kolem skoly a hlavni plochy (na méstecku)
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K16

Respektovat vesnicky, selsky charakter namésti.

K18 H Vyuzit novou budovu na komunitni centrum (zachovani nadvori).
H | Blizko $koly - potenciél pro parCik s gastro sluzbami (miniméalné v teplé sezoné)

- zmrzlina pro déti ¢i néco podobného.

K1 9 | Sjednoceni osvétleni + osvétleni dominant (kostel, Skoly).

KZO‘ H Vyuzit_prostor za kostelem, aktualné nevyuzité (lidé si jej pletou s WC).

K31H | I’(ryt)’( pvrostorvv vrémci néméstl’ - mefating point(y) formou pfristresi, «hfibka»,
ukryt pred destem + kryty cyklostojan.

K32 Kontejnery nemajf byt vidét - ohradka?

K33H MobiliaF na celém namésti by mél byt vzhledové sjednoceny.

K21H Domy meéstského typu (vic jak 1 podlozi).

K22H Vodni prvek - kontaktni - cyklisté oplachnuti.

K23‘ H Technické zpomaleni dopravy na Lazanky.

K24‘ | Harmonizovat fasady (pobidkou mésta) - sjednotit esteticky.

K25‘ Povoleni prijezdu nékladni dopravy pouze pro mistni podniky (Hartmann apod.)

K26H Lepsi prﬁc!\o’dntv)st’pro pési, vyuziti sttedovych ostrivki (jako u radnice),
sjednoceni namesti.

K27H | Cyklostojany.

K28‘ H Obnova mobiliare.

K29H | Mozna roz§irit FeSené Uzemi k severu - mnoho nevyuzitého misto a prostor u potoka.

st‘ Mginvé \{yl_m'stit_ park9yén|' za potok? Aspon celodenni nebo k obecni garazi.
Namesti si obejdu pesky.

Tabulka 04:

Priority v oblasti prilezitosti k rozvoji nameésti a jeho okoli
vypracované verejnosti a stakeholdery na komunitnim planovani
(Gerven 2026). Seznam obsahuje také veskeré dalSi zapsané podnéty,
které vyplynuly z kolektivni diskuse.
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https://maps.app.goo.gl/Fbw8xpVaGu6AT3WN8
https://maps.app.goo.gl/JpPiryS2PnabC4qj6
https://maps.app.goo.gl/JpPiryS2PnabC4qj6
https://maps.app.goo.gl/Zy52uWgti9sH43d48
https://maps.app.goo.gl/a2TejYzdUM1wVcw69
https://maps.app.goo.gl/Ux83xPPEzEEReyiS8
https://maps.app.goo.gl/AtayFabMnpBxvqMn7
https://maps.app.goo.gl/fAAuzuYSb1i9e5J78
https://maps.app.goo.gl/PDQv2EsnGtj769md9
https://maps.app.goo.gl/fAAuzuYSb1i9e5J78
https://maps.app.goo.gl/vbGTvwkvQLQ1xFAF8
https://maps.app.goo.gl/YfSD7YNqcW5Kw5tx7
https://maps.app.goo.gl/VtENCV2cUzXKTYr48
https://maps.app.goo.gl/zWeRy8CCMJYKfrYQ8
https://maps.app.goo.gl/n3XKr46x7UHRUjoB7
https://maps.app.goo.gl/QiYhyyKufshDDfqP9
https://maps.app.goo.gl/hWGwfTA4SFrRVmny6
https://maps.app.goo.gl/rGEP9kouGztdh2dG9
https://maps.app.goo.gl/py8ejMQKKEZP9WaK6

MASARYKOVO NAMESTi OKOLi POTOKA A PREDPROSTOR OBECNiIHO URADU

Cislo Cislo

podnétu Feleliy e e e (LR L0 R L Podnéty z verejného projednani - Okoli potoka + predprostor obecniho uradu

podnétu

MO1 7
e S05 Aredl - optické odstinéni od ulice (vice intimni).
MO3 4
M11 4
M12 2
MO4 1
MO05 1
MO6 1
MO7 0
e Infotabule pred Panskou hospodu - jinou kultivovanéjsi + infotabule spolk resSit
MO8 0 S12 g : : - : 1
e e e koncepcné, napr. na zadnich sténach zastavek.
M09 0 ,,,,,,,,,,, S13 Cyklostojany - mély by umoznit i parkovani elektrokol, kol s kosikem, Sir§i rozestupy. 1
M10 Masarykovo namésti - pobytove, zastinéné. 0 S14 Doplinit poget a kapacitu odpadkovych koi na vhodnych mistech (zvézit i velko-
kapacitni).
Tabulka 05: 15 Brostor pred hoskodou - zrusit schod, premistt nasténky. B
Priority v oblasti prileZitosti k rozvoji Masarykova namesti ] S16 Sjezd na parkovisté ,,U Kocoura“ (nepfehledné, rizné roviny). 1
a jeho okoli vypracované verejnosti a stakeholdery na KOMURNITNIM e L :
planovani (éerven 2026). Seznam obsahuje také veskeré dalSi zapsané S17 ZvétSeni pobytové plochy na narozi parkoviste. 0
podnety, ktere vyplynuly z kolektivni diskuse. 318 Autobusy jako vychozi funkce pro uvazovani o vyuziti zadni ¢asti nameésti Na 0
Méstecku.
S19 Novy verejny prostor vénovany détem (dospivajicim) + sluzby jim vénované. 0
S20 Verejné WC jako servis verejnému prostoru. 0
S21 Trzisté za obecnim ufadem. 0
S22 Doplnit zelen podél potoka (sady). 0
S23 Najezd na parkovisté ,, U Kocoura“ (problematické). 0
S04 Prostor pred hospodou U Kocourka - parkovani, kontejnery, zabradli - mohlo by 0

to byt hezké nabrezi, zatim neni.

Problémové plochy podél potoka, vyuzivané pro parkovani, ale jinak malo vyuzité

S$28 ; 0
(,no-go zony*).
399 Provizorni reSeni valll s vyvySenym sezenim + radéji prelozit sité a udélat to po- 0
radné).
S30 Kultivace prostoru kolem potoka - lepSi vyuziti pro obyvatele. 0
Tabulka 06:

Priority v oblasti rozvoje okoli Bilého potoka + predprostoru

obecniho uradu vypracované verejnosti a stakeholdery na komunitnim
planovani (Gerven 2026). Seznam obsahuje také veskeré dalSi

zapsané podnéty, které vyplynuly z kolektivni diskuse.


https://maps.app.goo.gl/KLzZAk2SHw8EVp4U8
https://maps.app.goo.gl/wwaXPGHWJtfouLpX6
https://maps.app.goo.gl/c5QcDThu1WwXBBAZ9
https://maps.app.goo.gl/c5QcDThu1WwXBBAZ9
https://maps.app.goo.gl/JeTzA4NLnamMwsW56
https://maps.app.goo.gl/59oaiA7ynGBR9NcD9
https://maps.app.goo.gl/k3rE47pjJsLA2j5x6
https://maps.app.goo.gl/1936GBJqqZ3U6Gnj6
https://maps.app.goo.gl/NPJzeLVs1V7euFaa7
https://maps.app.goo.gl/NPJzeLVs1V7euFaa7
https://maps.app.goo.gl/qMSVrNaGP1Htu3ye7
https://maps.app.goo.gl/kQBLmegFbBRtV4zHA
https://maps.app.goo.gl/n3XKr46x7UHRUjoB7¨
https://maps.app.goo.gl/MADYKgcStVXRQ8ux7
https://maps.app.goo.gl/hrcCp6UXUahMJbuS8
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NAMESTi NA MESTECKU

Cislo
podnétu

Podnéty z verejného projednani - Na Méstecku

NO1 Kratkodobé stani (zasobovani) (. p. 50 - provozovna).

NO2 F#bstor kal‘ém porr;ﬁ'i'ku - prg‘zeler'l aui‘(uﬁlturni ;I;ce. """"""""""""

NO3 L"J"r'ﬁoénit puéur“kovém’ tak aby séudalo nakéﬁpit, obélﬁbuiit (kréf‘kodobéw—wolIouhod‘abé).

NO4 F;émrkovén;i}ééit l(oﬁéépéné na celém Hﬁémésti?&hes se ﬁékde stou cely den, né-
kde jen pres obéd a jinak nic...

NO5 45"Iegalizénc‘:”e parko'\}é‘ni (Feéeuhﬂl; pro ZTP) """""""""""""""""

NO6 lﬂj"ékoly uzke a nebéipeéné;ﬁodniky.' """""""""""""""""""

NO7 Nmé‘bezpeé‘h“é dopra\}‘r“]“i Feéem’mbufed ékol'g)ij. """"""""""""""""

\og  Omezit parkovani na namésti, udslat P+R jinde, ale u zastavky s piimym prestu-
pem na bus.

NO9 Vodnvl prvekv zelerlﬁ:(”l‘\la Mééfééku), ka'é'ﬁ‘a (prt‘]cuﬁﬁ(‘)zl’ - pradéti) prdéhod vodéﬁ,
osvézeni v blizkosti skoly.

Tabulka 07:

Priority v oblasti rozvoje namésti Na Méstecku

vypracované verejnosti a stakeholdery na komunitnim planovani
(Gerven 2026). Seznam obsahuje také veskeré dalSi zapsané
podnéty, které vyplynuly z kolektivni diskuse.

OKOLi KOSTELA SV. JAKUBA STARSIHO

Cislo

podnétu

JO1

Okoli kostela

Zpfistupnit prostor okolo kostela - pobytové plocha.

Jo2

Pred kostelem - hezké zahony (bez zpevnéné plochy).

o

Sjednotit zelen kolem kostela.

JOo4

Prostor okolo kostela neni pochozi, nevyuzity zatravnéni dobré, ale dnes brani
vyuziti.

ZneprUjezdnit od pekarny (omezit prljezd okolo kostela).

JO6

Uzké nebezpeéné misto - prijezd kamiond (Sirokych aut) nebo 2 osobakii

Provéreni smérnosti ulic u kostela.

o8 ;

Posunuti sochy u kostela uvolni prostor krizovatky.

JO9

Tabulka 08:

V jednosmérce parkuji auta po obou stranach - kamiony se nevejdou, Uzké, ohrozuji
chodce.

Priority v oblasti rozvoje okoli kostela

Sv. Jakuba Starsiho vypracované verejnosti a stakeholdery
na komunitnim planovani (€erven 2026). Seznam obsahuje
také veskeré dalSi zapsané podnéty, které vyplynuly

z kolektivni diskuse.
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https://maps.app.goo.gl/nn1LLXnnR2ie2mMk8
https://maps.app.goo.gl/X38V6ub5x5JBT63p7
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Provéreni konkrétnich navrhu
resSeni v participaci

SOUHRNNE VYSLEDKY

V ramci dalSich analyz bylo definovano celkem 17 témat, ktera se z verejného
pohled aktivni verejnosti na problematiku. Respondentl dotazniku jsme se ptali

na miru souhlasu s danym tvrzenim. Tabulka 09 vystihuje absolutni miry hodnoceni
na celé skale. Nejvyssi pocet ziskanych bodi v indexu znaci nejvys$si miru
pozitivniho souhlasu s otazkou. Srovnavaci graf ukazuje respondenty zvolené
prioritni navrhy.

Nejvyssi miru souhlasu vyjadrili respondenti s tvrzeni, Ze ,namésti ma nesjednoceny
charakter, verejny prostor je rozbity do rliznych vzajemné nesouvisejicich tvart

a forem*. 83,5 % (zcela Ci spiSe souhlasi), 10,5% zcela ¢i spiSe nesouhlasi,

10,8% nevi.

Do oblasti nadpolovi¢niho souhlasu se dostaly prakticky vSechny testované
moznosti (tabulka 09). O vSech se tedy da fici, Ze jsou vhodné k provéreni
v chystané studii.

Téma / navrh

Nameésti ma nesjednoceny charakter, verejny prostor je rozbity do

Souhlas
%

a aktivitam

mesti v této Sasti

Skoly

55,2%

o . - o . 83,5%
rlznych vzajemné nesouvisejicich tvar a forem
Dopravni fesSeni na silnicich kolem kostela (Dlouha ulice) pfedstavuje o
. , . 83,5%
ohrozeni pro chodce i motoristy
Prostor za obecnim Ufadem (Bo¢ni ulice) by mél byt vyuzity pro o
- s . S 79,4%
volnocasové Ucely (rekrealni kontakt ¢lovéka s potokem)
Resené Uzemi (namésti) nenf v sou¢asnosti pFizplisobené o
o ) R 79,4%
Kk pfirozenému setkavani lidi
Funguijici tzv. Panska hospoda je zasadni pro oziveni nameésti
Namésti chybi intimnéjsi prostory, které by vybizely k setkavani 69.6%
Pomnik osvoboditell (,socha Rudoarméjce") by méla byt prfesunuta
na jiné misto, aby uvolnila prostor pro lepsi spoleCenské vyuziti na- 65,5%
Parkovaci mista u pomniku ,Na MésteCku" je tfeba pfesunout a uvol- 65 5%
nit tim prostor pro intenzivnéjsi spoleCenské vyuziti nameésti =
Mésto Veverska BitySka by mélo usilovat o vykoupeni byvalé Panské o
, : 59,8%
hospody do svého majetku
ParCik Na MésteCku by mél byt vyuzitelny pro déti z blizké zakladni 59 8%
Soucasnou hlu¢nou dlazbu na silnicich namésti je mozné nahradit o
) o . . 58,8%
jednolitym nehlu¢nym povrchem (napf. asfaltem)
VyvySené zahony by mély byt nahrazeny droviiovym rfeSenim
Kolem potoka by méla byt vytvofena naplavka s podchodem mostku ~ 55,2%

Tabulka 09: Shrnujici tabulka provérovanych navrhi. Oblast
nadpoloviéniho souhlasu s danym tvrzenim. Razeno dle
nejvyssi miry souhlasnych tvrzeni. N = 194.

67,5%
66,5%

Nesouhlas
%

5,7%

10,8%

8,2%

7,7%

15,5%

22,2%

22,2%

14,9%

20,1%

33%

26,3%

16,5%
19,1%

20,1%

10,8%
57%
12,4%
12,9%
14,9%
16%
14,4%

12,4%

12,4%
25,3%
20,1%
8,2%
247%
18,6%

Pouze jedna provérovana moznost se dostala jasné do zamitavého pole (parkovani na namésti T.G.M.).
Pfesun sochy ,,Rudoarmeéjce” vypada v souctu vyrovnané, zcela zamitnut byl vétsinou hlasujicich (24,7 %).

< < Souhlas Nesouhlas
Téma / navrh % %
Sgchvu ,iRudoarmeJce (pomnik osvoboditeld) je vhodné premistit na 38.10% 37.10%
nameésti T. G. M.
Masarykovo namésti je vhodné misto pro nova parkovaci mista 36,60% 44,80%

Tabulka 09:
Shrnuijici tabulka provérovanych navrhi. Oblast
vétSinového nesouhlasu s danym tvrzenim. N = 194.

Nevim

%

24,70%



Prehledné ukazuje index ne/souhlasu s tvrzenim také graf 05. PRESUN POMNIKU OSVOBODITELU

Otazka 01:

Pomnik osvoboditeld (,socha Rudoarméjce®) by méla byt presunuta na jiné misto,
aby uvolnila prostor pro lepsi spolec¢enské vyuziti namésti v této ¢asti.

Hodnoceni navrhé konkrétnich opatfeni v projektu obnovy namésti

Namésti ma nesjednoceny charakter, vefejny prostor je rozbity
do riiznych vzajemné nesouvisejicich tvart a forem

Otazka se v indexu pfijatelnosti vyskytla na 10 misté. 65,4 % je zcela ¢i spiSe pro
presun ,sochy Rudoarmeéjce” na jiné misto. Proti tomuto nazoru ale stoji 23,7 %
respondentd, ktefi se spiSe Ci zcela domnivaji, Ze socha by se presouvat neméla.
Ackoliv je vysledek pro premisténi sochy jasné vétsinovy, celkové vysledky ukazuiji
na potrebu dalsi diskuse o podrobnostech mozného presunu z namésti na jiné
misto. Do zadani Ize doporugit provéreni varianty bez sou¢asného pomniku.

Dopravni feSeni na silnicich kolem kostela (Dlouha ulice)
predstavuje ohroZeni pro chodce i motoristy

Re&ené Gzemi (ndmésti) neni v souéasnosti pfizplisobené k
pfirozenému setkavani lidi

Prostor za obecnim Ufadem (Bocni ulice) by mél byt vyuZity pro
volnocasové Uéely

Funguijici tzv. Panské hospoda je zdsadni pro oZivenf ndmésti

Namésti chybi intimnéjsi prostory, které by vybizely k

setkavani a aktivitam

Prostor kolem kastela by mél byt pfetvofen na pobytovy park Otazka 1: Pomnik osyoboditelﬂ ("sochaVBudoarvméjcg") b){_rr)él:o\ byt pFesynuSg na jiné misto, aby
uvolnila prostor pro lepsi spoleCenské vyuziti namésti v této Casti.

Namésti potfebuje vice piechodd pro chodce

Mésto Veverska Bityska by mélo usilovat o vykoupeni byvalé

Panské hospody do svého majetku Zcela souhlasim 92 (47.4 %)

Pomnik osvoboditell (,Rudoarméjec”) by mél byt pfesunut na
jiné misto
Parkovaci mista u pomniku ,Na Méste¢ku” je tieba presunout

Spise souhlasim 35 (18.0 %)

Parcik Na Méstecku by mél byt vyuZzitelny pro déti z blizké
zéakladni Skoly
21 (10.8 %)

VyvySené zahony by mély byt nahrazeny Grovhiovym fesenim Spfée nesouhlasim

Kolem potoka by méla byt vytvorena naplavka s podchodem mostku

Souc€asnou hluénou dlazbu na silnicich ndmésti je mozné
nahradit nehluénym povrchem

Zcela nesouhlasim 22 (11.3 %)

Sochu ,Rudoarméjce” je vhodné premistit na namésti T. G. M.

Nevim 24 (12.4 %)

Masarykovo namésti je vhodné misto pro nova parkovaci mista

1
20 40 60 80 100

o-

—2‘5 0 25 50 7‘5 160 125 IEI)O
Index souhlasu (souhlas — nesouhlas) Polet respondentd
Graf 05: Graf 06:
Index = pocet souhlasnych odpovedi minus Vysledky otazky. Skala hodnoceni (zcela souhlasim, spi§e souhlasim, nevim,

pocet nesouhlasnych odpovédi. N = 194 respondentu. spie nesouhlasim, zcela nesouhlasim). N — 194.



PRESUN PARKOVACICH MiSTO OD POMNIKU

Otazka 02:

Parkovaci mista u pomniku ,,Na Méste¢ku“ je tfeba presunout a uvolnit tim prostor
pro intenzivnéjsi spole¢enské vyuziti nAmésti.
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Otazka se v indexu pfijatelnosti vyskytla na 6. misté. Nadpolovi¢ni vétSina
respondentl (65,4 %) zcela Ci spiSe souhlasi s provérenim tohoto reseni v navrhu.
22,2 % respondentl byla zcela ¢i ¢astec¢né proti. Odstranéni parkovani z toho mista
bylo respondenty poptavano z ddvodU lepsiho vyuziti prostoru pred pomnikem,
zlepseni prehlednosti a prijezdnosti hlavni komunikace, a tim zvyseni bezpec¢nosti
chodcl, ktefi prebihaji mezi jednotlivymi spoji autobusu. Do zadani Ize doporugit
provéreni této varianty.

Otdzka 2: Parkovaci mista u pomniku "Na Méstecku" je tfeba presunout a uvolnit tim prostor pro
intenzivnéjsi spolecenské vyuziti nameésti

Spise souhlasim 41 (21.1 %)

Spfge nesounlEsim _ ” (17.0 %)

Zcela nesouhlasim 10 (5.2 %)

Nevim 24 (12.4 %)

1
20 40 60 80 100
Pocet respondentd

o -

Graf 07:
Vysledky otazky. Skala hodnoceni (zcela souhlasim, spiSe souhlasim, nevim,
spiSe nesouhlasim, zcela nesouhlasim). N — 194.

PANSKA HOSPODA

Otazka 03:

Funguijici tzv. Panska hospoda je zasadni pro oZiveni namésti

Nikterak komplikovana otazka nasvitila dilezitost otevieného, privétivého

a lidového podniku, ktery by bok po boku jinym restaura¢nim zafizenim dodal
nameésti pobytovy, kazdodenni charakter. 76,3 % zcela souhlasi s tvrzenim,
14,5 % zcela ¢i spiSe nesouhlasi.

Otdzka 3: Fungujici tzv. Panska hospoda je zasadni pro ozZiveni nameésti

Zcela souhlasim 99 (51.0 %)
Spise souhlasim 49 (25.3 %)
Spise nesouhlasim 17 (8.8 %)
Zcela nesouhlasim 11 (5.7 %)
Nevim 18 (9.3 %)
1 1 1 1 1
20 40 60 80 100

Pocet respondentd

Graf 08:
Vysledky otazky. Skala hodnoceni (zcela souhlasim, spiSe souhlasim, nevim,
spiSe nesouhlasim, zcela nesouhlasim). N — 194.
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VOLNOCASOVE VYUZITi PROSTORU ZA URADEM PRIROZENE SETKAVANI LIDi NA NAMESTi

Otazka 04: Otazka 05:

Prostor za obecnim Uradem (Boc¢ni ulice) by meél byt vyuZity pro volnocasové ucely
(rekreacni kontakt ¢lovéka s potokem)

Resené Gzemi (nd&mésti) neni v soudasnosti prizplisobené
k pfirozenému setkavani lidi.

Také zde se dostavame do vysokych souhlasnych Cisel. 79,4 % zcela Ci spise Zde se souhlasnymi vyjadienimi (79,3 %) dostavame k stvrzeni negativniho rysu
souhlasi. Z vysledkl verejného projednani je tento bod vibec nejvyssi prioritou soucasné podoby namésti. Dle respondentll neni uzplsobeno pro setkavani

pro feseni verejného prostoru v ramci Uzemi vymezeném architektonickou soutézi. verejnosti v kazdodennich situacich. Lze dale citovat ostatni pasaze analyzy, které
K provéreni jsou také vazby okolnich budov dotvarejici toto prostranstvi. postihuji, Ze namésti je nadmérné zatizeno dopravnim provozem a vSemi rusivymi

vlivy s nim spojenymi, coz z ndamésti déla spiSe dopravni uzel nez misto setkavani.

Otézka 5: Redené Gzem{ (ndmésti) neni v souc¢asnosti pfizplisobené k pfirozenému setkavanf lidf

Otéazka 4: Prostor za obecnim Gradem (Bocni ulice) by meél byt vyuZity pro volnocasové ucely
(rekreacni kontakt ¢lovéka s potokem) Zcela souhlasim 82 (42.3 %)

Zcela souhlasim 82 (42.3 %) Spige souhlasim 72 (37.1 %)
Spise souhlasim 72 (37.1 %) y
_ Spfse nesouhlasim 13 (6.7 %)
Spie nesouhlasim - 11 (5.7 %) I
Zcela nesouhlasim 2 (1.0 %)
Zcela nesouhlasim 5(2.6 %)
Nevim 25 (12.9 %)
e _ ” (12-4 %) 6 ZIO 4IO GIO 8I0
Pocet respondentd
CI) 2IO 4IO GIO SIO l(l)O
Pocet respondent{
Graf 09: Graf 10: .
Vysledky otazky. Skala hodnoceni (zcela souhlasim, spi$e souhlasim, nevim, Vysledky otazky. Skala hodnoceni (zcela souhlasim, spiSe souhlasim, nevim,
spiSe nesouhlasim, zcela nesouhlasim). N — 194. spiSe nesouhlasim, zcela nesouhlasim). N — 194.
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NESJEDNOCENY CHARAKTER NAMESTi

Otazka 06:

Nameésti ma nesjednoceny charakter, verejny prostor je rozbity do riznych
vzajemné nesouvisejicich tvarl a forem.
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Toto tvrzeni ziskalo nejvétsi souhlasné stanovisko hlasujicich respondentd. Souhlas
(83.5 %), nesouhlas: 11 (5.7 %). Nevim: 21 (10.8 %). Hledani jednotného vyrazu
navrzenych opatreni ve studii revitalizace namésti bude prioritni téma.

Otéazka 6: Namésti ma nesjednoceny charakter, vefejny prostor je rozbity do rlznych vzajemné
nesouvisejicich tvarl a forem

Spiée osies _ me
Spise nesouhlasim - 10 (5.2 %)

1(0.5 %)

Zcela nesouhlasim

Nevim 21 (10.8 %)

1 1
60 80 100 120
Pocet respondentd

o—
N
)
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o

Graf 11:
Vysledky otazky. Skala hodnoceni (zcela souhlasim, spiSe souhlasim, nevim,
spiSe nesouhlasim, zcela nesouhlasim). N — 194.

ZMENA POVRCHU KOMUNIKACi NA NAMESTiI

Otazka 07:

Soucasnou hluénou dlazbu na silnicich namésti je mozné nahradit jednolitym
nehluénym povrchem (napt. asfaltem).

Z otevfenych vypovédi v pfedchozich otazkach jsme se dozvédéli, ze dlazba

je soucasti historického vyrazu nameésti a tim pojitkem s jeho identitou

a reprezentativnosti. Soucasné jsme se ale v participaci dozvédéli, ze dlazba je
vyraznym zdrojem hluku z provozu (nejen) tranzitni nakladni dopravy, ktera bude
dalsi podstatné obdobi soucasti nutného provozu na namésti. Podpora zmény
povrchu na jiny tzv. ti§$i material ma nadpoloviéni vétsinu (58,7 %), z toho 44,8 %
souhlasi zcela. Varianta ,,zcela nesouhlasim® posbirala 18 % vsech odpovédi

v této otazce.

Otazka 7: Soucasnou hlu¢nou dlaZbu na silnicich namésti je mozné nahradit jednolitym nehlu¢nym
povrchem (napr. asfaltem)

Zcela souhlasim 87 (44.8 %)
Spise souhlasim 27 (13.9 %)
Spise nesouhlasim 29 (14.9 %)
Fecla nesodniesim _ ” (18.0 %)
e - ” (8.2 %)
1 1 1 1 1 1
0 20 40 60 80 100

Pocet respondentd

Graf 12:
Vysledky otazky. Skala hodnoceni (zcela souhlasim, spiSe souhlasim, nevim,
spiSe nesouhlasim, zcela nesouhlasim). N — 194.
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MiSTA PRO SETKAVANI

Otazka 08:

Nameésti chybi intimné&jsi prostory, které by vybizely k setkavani a aktivitam.
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Vysledky potvrzuji dalsi ¢asti dotazniku, kde respondenti poukazuji na neutéseny
stav namesti, ktery nevybizi k setrvani, pobytu, he &i setkavani se sousedy.
Souhlas: 135 (69.6 %). Nesouhlas: 30 (15.5 %). Nevim: 29 (14.9 %).

Otézka 8: Namésti chybf intimnéjsf prostory, které by vybizeli k setkdvani a aktivitam

Zcela souhlasim 61 (31.4 %)

Spise souhlasim 74 (38.1 %)
Spise nesouhlasim 21 (10.8 %)
Zcela nesouhlasim 9 (4.6 %)
Nevim 29 (14.9 %)
1 1 1 1 1
0 20 40 60 80

Pocet respondent{l

Graf 13:
Vysledky otazky. Skala hodnoceni (zcela souhlasim, spiSe souhlasim, nevim,
spiSe nesouhlasim, zcela nesouhlasim). N — 194.

ViCE PRECHODU PRO CHODCE

Otazka 09:

Namésti potrebuje vice prechodl pro chodce.

Nadpolovi¢ni vétsina respondentt (64,5 %) se shoduje na potrebnosti vétsiho
poctu prechoddl. 14,4 % nedokaze tuto variantu posoudit.

Otazka 9: Namésti potfebuje vice piechodl pro chodce

Zcela souhlasim

Spise souhlasim 55 (28.4 %)
Spise nesouhlasim 28 (14.4 %)
Zcela nesouhlasim - 9 (4.6 %)
Nevim 28 (14.4 %)
1 1 1 1
0 20 40 60

Pocet respondent(

Graf 14:
Vysledky otazky. Skala hodnoceni (zcela souhlasim, spiSe souhlasim, nevim,
spiSe nesouhlasim, zcela nesouhlasim). N — 194.

74 (38.1 %)

80
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DOPRAVNi RESENi U KOSTELA

Otazka 10:

Dopravni feSeni na silnicich kolem kostela (Dlouha ulice) predstavuje ohrozeni pro
chodce i motoristy.

Otazka obdrzela nejvyssi pocet zcela souhlasnych odpovédi z celého Setfeni
(58,2 %). Vysledek v souladu s dal$imi ¢astmi dotazniku naznacuje, Ze schéma
automobilové dopravy v okoli kostela je neudrzitelné a Zada si novou koncepci.

Otézka 10: Dopravni feseni na silnicich kolem kostela (Dlouha ulice) predstavuje ohroZeni pro chodce

i motoristy

Zcela souhlasim

Spise souhlasim 49 (25.3 %)

Spise nesouhlasim 13 (6.7 %)

Zcela nesouhlasim 8 (4.1 %)

Nevim 11 (5.7 %)

1
20 40 60 80 100
Pocet respondentdi

) .

Graf 15:
Vysledky otazky. Skala hodnoceni (zcela souhlasim, spiSe souhlasim, nevim,
spiSe nesouhlasim, zcela nesouhlasim). N — 194.

113 (58.2 %)

1
120

VYKOUPENi PANSKE HOSPODY

Otazka 11:

Mésto Veverska Bityska by mélo usilovat o vykoupeni byvalé Panské hospody do
svého majetku.

Zcela hypoteticka otazka vzhledem k faktu, ze Panska hospoda v sou¢asnosti
neni na prodej a jeji majitel deklaruje jeji znovuotevreni. Nazory na podobu Panské
hospody se lisi. Podstatna ¢ast respondentll predpoklada, Zze podnik nebude
pouze levnym vycepem piva, ale mistem pro mozné rodinné setkavani. Vysledek
je zpravou, ze pokud to bude mozné, pak by si vedeni mésta Veverska BitySka
meélo zajistit vy$Si kontrolu nad moznostmi provozu tohoto restaura¢niho podniku.
Uspé&sné provozovani tohoto podniku je ve vefejném zajmu. Teoretické vykoupeni
podniku do majetku mésta by v obecné roviné podpofilo 59,8 % respondentl
dotazniku.

Otdzka 11: Mésto Veverska Bityska by mélo usilovat o vykoupeni byvalé Panské hospody do svého majetku

Zcela souhlasim 79 (40.7 %)

Spise souhlasim 37 (19.1 %)

Spise nesouhlasim 14 (7.2 %)

Zcela nesouhlasim 15 (7.7 %)

e _ i (25-3 %)

60 80
Pocet respondentd
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Graf 16:
Vysledky otazky. Skala hodnoceni (zcela souhlasim, spiSe souhlasim, nevim,
spiSe nesouhlasim, zcela nesouhlasim). N — 194.
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NAHRAZENIi VYVYSENYCH ZAHONU

Otazka 12:

Vyvysené zahony by mély byt nahrazeny Uroviiovym feSenim.

48

V otazce jsme se ptali na udrzitelnost nedavného feseni vyvysenych zahont na
jizni strané centralni ¢asti namésti Na Méstecku. Jejich sou¢asna podoba byla

v otevienych otazkach hodnocena spise negativné jako nekoncepcni, provizorni
feSeni zabirajici cenny verejny prostor. S Uroviiovym feSenim zcela ¢i spiSe souhlasi
55,2%, tzn. odstranéni vyvySenych zahon( a reorganizace inZzenyrskych siti pod
povrchem. Cela ¢tvrtina respondentd si na otdazku nedokazala udélat nazor (24,7 %).
Téma k vyporadani v odborné soutézi.

Otdzka 12: Vyvysené zahony by mély byt nahrazeny Uroviovym fedenim

Zcela souhlasim 62 (32.0 %)

Spise souhlasim 45 (23.2 %)

SpiSe nesouhlasim 27 (13.9 %)

Zcela nesouhlasim 12 (6.2 %)

Nevim 48 (24.7 %)

10 20 30 40 50 60 70 80
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Graf 17:
Vysledky otazky. Skala hodnoceni (zcela souhlasim, spiSe souhlasim, nevim,
spiSe nesouhlasim, zcela nesouhlasim). N — 194.

PARKOVISTE NA MASARYKOVE NAMESTi

Otazka 13:

Masarykovo nameésti je vhodné misto pro nova parkovaci mista.

Tento predpoklad byl zamitnut vétsinou 44,8% odevzdanych hlast v této otazce.
Jedna se o nejsilnéji artikulovany odmitavy postoj v dotazniku.

Otédzka 13: Masarykovo namésti je vhodné misto pro nova parkovaci mista

Zcela souhlasim 32 (16.5 %)

Spise souhlasim 39 (20.1 %)

Spise nesouhlasim 47 (24.2 %)

Zcela nesouhlasim 40 (20.6 %)

Nevim 36 (18.6 %)

10 20 30 40 50 60
Pocet respondent(
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Graf 18:
Vysledky otazky. Skala hodnoceni (zcela souhlasim, spiSe souhlasim, nevim,
spiSe nesouhlasim, zcela nesouhlasim). N — 194.
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NAPLAVKA KOLEM BIiLEHO POTOKA PRESUN SOCHY RUDOARMEJCE NA NAMESTi T.G.M.

Otazka 14: Otazka 15:

Sochu ,,Rudoarméjce” (pomnik osvoboditell) je vhodné premistit na namésti T.G.M.

Kolem potoka by méla byt vytvorena naplavka s podchodem mostku.

Toto téma bylo Ustfednim motivem a prioritou verejného projednani. Jedna se Odpovédi respondentl jsou v této hypotetické moznosti takika vyrovnané - zcela
o verejna prostranstvi podél obou stran mostku, a to z obou stran. Této otazce Ci spiSe nevhodné (37,1%) a zcela &i spiSe vhodné (38,1%). Nejvyssi zaznamenany
jsme se v dotazniku vénovali jesté samostatné (viz dale). Rozvrzeni nazorového pocet odpovedi byl v roviné celkového odmitnuti tohoto navrhu (24,7 %).

spektra je zde rozmanité, a i kdyz se vétsina kloni k podpofe opatreni, jisté bude
treba jesté dalsi verejna diskuse.

Otézka 15: Sochu "Rudoarméjce" (pomnik osvoboditeld) je vhodné pFemistit na ndmésti T.G.M.

Otazka 14: Kolem potoka by méla byt vytvofena naplavka s podchodem mostku

Zcela souhlasim 41 (21.1 %)

Spise souhlasim 33 (17.0 %)
Spise souhlasim 52 (26.8 %)
Spise nesouhlasim 24 (12.4 %)
Spise nesouhlasim 32 (16.5 %)
Zcela nesouhlasim 48 (24.7 %)
Zcela nesouhlasim 19 (9.8 %)
Nevim 48 (24.7 %)
Nevim 36 (18.6 %) 1 I I | | | |
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Graf 20:
Vysledky otazky. Skala hodnoceni (zcela souhlasim, spiSe souhlasim, nevim,
spiSe nesouhlasim, zcela nesouhlasim). N — 194.

Graf 19:
Vysledky otazky. Skala hodnoceni (zcela souhlasim, spiSe souhlasim, nevim,
spiSe nesouhlasim, zcela nesouhlasim). N — 194.
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PREDPROSTOR KOSTELA

Otazka 16:

Prostor kolem kostela by mél byt pretvoren na pobytovy park.

52

V mnoha Uhlech byl na verejném projednani nasvicen parcik kolem kostela

sv. Jakuba Vétsiho. Provérovali jsme variantu promény parciku ve vice pobytovou
plochu, ktera by vyzyvala ke kazdodennimu setkavani. Bezprostredni okoli sakralni
stavby je citlivy terén, ktery je ale na druhou stranu v naprosté blizkosti aktivniho
obchodniho parteru mésta. Pretvoreni prostoru kolem kostela na pobytovy park
mél v dotazniku vysokou podporu 61,5% hlasu.

Otédzka 16: Prostor kolem kostela by mél byt pfetvoren na pobytovy park

Zcela souhlasim 71 (36.6 %)

Spige souhlasim 60 (30.9 %)
Spise nesouhlasim - 17 (8.8 %)
Zcela nesouhlasim - 15 (7.7 %)
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Graf 21:
Vysledky otazky. Skala hodnoceni (zcela souhlasim, spiSe souhlasim, nevim,
spiSe nesouhlasim, zcela nesouhlasim). N — 194.

PARCIK NA MESTECKU A POTREBY SKOLY

Otazka 17:

Parc¢ik Na Méstecku by mél byt vyuzitelny pro déti z blizké zakladni Skoly

Souhlas: 116 (59.8 %). Nesouhlas: 39 (20.1 %). Nevim: 39 (20.1 %). Setteni
se Ucastnili lidi od 14 let, vétSina Skolou povinnych déti tak nebyla U¢astna ani
verejného projednani ani dotazniku.

Otdzka 17: Parcik Na Méstecku by mél byt vyuZitelny pro déti z blizké zakladni skoly

Zcela souhlasim 56 (28.9 %)

Spise souhlasim 60 (30.9 %)
Spise nesouhlasim 23 (11.9 %)
Zcela nesouhlasim 16 (8.2 %)
Nevim 39 (20.1 %)
1 1 1 1 1 1 1 1 1
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Graf 22:
Vysledky otazky. Skala hodnoceni (zcela souhlasim, spiSe souhlasim, nevim,
spiSe nesouhlasim, zcela nesouhlasim). N — 194.
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REVITALIZACE PROSTORU ZA URADEM

,VZdy byl mdj sen mit v prostorech za Gradem bistro/kavarnu - prijemné misto
plné kvétin s prosklenou sténou smérem ke studni, se zahradkou u potoka, trochu
odklonénou od toho intenzivniho namésti, ale zaroveri tak trochu v centru déni.
Situace s restauracemi/moznost koupit si hotové jidlo- obéd, natoz pak veceri

- je v Bitysce Zalostna. | to by byl skvély prostor pro setkavani lidi.“ (respondent,
dotaznik).

Ugastnici vefejného projednani oznagili za nejvétsi prilezitost pro rozvoj vetejného
prostoru v feSeném Uzemi architektonické soutéze mirné upozadnény prostor za
meéstskou radnici. Klidné misto stranou hlavniho dopravniho ruchu v ulici Bo¢ni
priléha ke korytu potoka. Rozhlehlé prostranstvi pfipominajici malé namésti jiz nyni
pfirozené laka mladé lidi k setkavani.

Otazka:

Prostor za obecnim Uradem (véetné brehu potoka) je tieba pretvorit pro rekreaéni
Ucely. Je tfeba vytvorit prijemny vstup do potoka, upravit jeho koryto tak, aby

do ného bylo mozné vstupovat a travit tam ¢as. Cilem je zapojeni breh( a koryta
potoka do vyuzitelnych verejnych prostranstvi.

@ Zcela souhlasim
@ Spise souhlasim
Nevim

@ Spise nenesouhlasim

@ Zcela nesouhlasim

Graf 23:
Revitalizace prostranstvi za méstskym uradem (Bo¢€ni ulice). N = 194.

Vysledek ukazuje velmi vyraznou podporu navrhu. Témérf 4 z 5 respondenti
(79,4 %) souhlasi s tim, aby byl prostor za obecnim tufadem spole¢né s biehem
potoka pfetvoren pro rekreaéni vyuziti. Proti navrhu se vyjadfilo pouze 8,2 %
respondentd, tedy pfiblizné kazdy dvanacty. Pomér souhlasnych

a nesouhlasnych odpovédi je proto velmi vyrazny - 154 ku 16.

Dotaznik potvrdil, Ze zapojeni potoka do veifejného prostoru predstavuje jeden
z nejsilnéji podporovanych principu obnovy namésti. Vysledek naznaduje, ze
obyvatelé nevnimaji potok pouze jako technicky ¢&i krajinny prvek, ale jsou otevreni
jeho vyuziti jako soucasti verejného prostoru a mista pro traveni volného c¢asu.
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